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Pedro Peretti

( : omienzo planteando un primer interrogante: ;es necesario el productor agro-
pecuario en la economia agraria argentina?

Hace poco, Adecoagro informd a la Bolsa de Comercio de Buenos Aires que
vendidé un campo de 4 mil hectareas en Entre Rios donde indica, entre otras cosas,
que sembro 837 mil hectareas en el afio. Eso es un ejemplo claro de concentracion
econdmica.

O podemos ir mas atras en el tiempo y tomar como ejemplo El Tejar, que el
ultimo afio que se disolvi6 llegé a sembrar 1 millén de hectareas. Entonces, si la
Argentina siembra 38 millones de hectareas entre los cinco principales cultivos,
quiere decir que con 38 empresas como El Tejar sembrarfamos toda la Argentina.
No es ciencia ficcion, eso es objetivo.

Entonces, ;para qué sirven o, incluso, existen o son necesarios los productores
agropecuarios? La respuesta es que no: productivamente, no son necesarios. En
este esquema de monocultivo de soja inducido con concentracién de tierra y renta,
que es el modelo dominante en la Argentina, se puede sembrar todo el pais, atender
a todas las vacas, trabajar todo lo que se quiera, sin productores agropecuarios.

El Instituto Nacional de Yerba Mate de Misiones acaba de tomar una disposiciéon

que impidi6 a los grandes yerbateros seguir sembrando y definié la yerba mate
como un cultivo social colonizador. Permitid, con esta decisién historica, que los
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pequefios productores sigan creciendo y ponerle un limite a Las Marias por ejemplo,
que es un yerbatero gigante.

Evidentemente, el camino para proteger la agricultura de produccién de granos
es ese. Porque la Argentina tiene un esquema de produccién de granos de tres
pisos: el duefio de la tierra, el contratista rural, y el pool de siembra o los megapro-
ductores. Este es el esquema del nuevo productor agropecuario.

Podemos leer que Carlos Borda, en La Nacidén, nos dice “Estamos comerciali-
zando un mill6n de toneladas de granos: maiz, soja, girasol. A su vez, somos pro-
veedores de insumos para la produccién con renta anual de 40 millones de d6lares,
y asi tenemos siembras asociadas en 15 o 20 mil hectareas”. Asi también aparecen
otros que salen todos los sabados en La Nacidén. Porque los medios hegemédnicos
tienen la habilidad de presentar a estos productores como verdaderos héroes
civiles de la produccion y que gracias a ellos nos alimentamos, que pagan exageradas
retenciones, y que hacen tantas cosas en beneficio de la Argentina que seria impo-
sible de describir, ni palabras hay para el agradecimiento que merecen estas per-
sonas. Aca titulan “ADN Emprendedor”: te muestran un socio en un negocio agricola,
con poco capital inicial (avanzando en la lectura se observa que tiene 5 mil hecta-
reas). Y asi todos los sabados.

Esta agricultura de tres pisos viene de la historia propia, es el ADN de la Argen-
tina. Es parte de la historia que nunca se terminé de estudiar, y por eso venimos
con el diagnostico equivocado. La invisibilizacion del latifundio es uno de los gran-
des triunfos culturales de la oligarquia terrateniente argentina. Es mas facil en-
contrar la formula de la Coca Cola que encontrar quién es el duefio de la tierra.

Se sabe de la concentracién, pero ese ADN de tres pisos viene de la historia
misma de la Argentina. Desde 1860 hasta 1914 ingresaron a la Argentina 3 millones
de inmigrantes; de ellos solamente 70 mil se hicieron propietarios de la tierra, el
resto se volvio a Italia o se qued6 en la ciudad con una mano atras y otra adelante.
En ese mismo periodo sucede el verdadero secreto del desarrollo norteamericano,
que fue la generacién de ese potente mercado interno con pequefios productores.
Esa es la verdadera causa del atraso de la Republica Argentina, porque el latifundio
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es el principal obstaculo del desarrollo de las fuerzas productivas. Lo sigue siendo
aun hoy. Hoy es un obstaculo cultural tremendo que tiene la Argentina y que no se
puede sacar de encima. Y asf lo reconocen notables investigadores.

El otro dia lef un trabajo de un investigador canadiense planteando que el pro-
blema en la Argentina era el latifundio, y un trabajo del jefe de la divisién econémica
del Financial Times que plante6 exactamente lo mismo: el latifundio como la prin-
cipal causa de que Argentina no sea Australia o Nueva Zelanda o Canada hoy en
dia.

El problema no son los 70 afios de peronismo, el problema son los 120 afios de
oligarquia terrateniente que no podemos sacar de su posiciéon. No podemos dar
un debate serio sobre ese error. En esa época, la agricultura de tres pisos era el te-
rrateniente, el subcontratista rural (que era el que traia los chacareros de Europa),
y el chacarero que trabajaba. Ese fue el secreto que le permitié a la oligarquia te-
rrateniente argentina incorporar sus tierras al mercado mundial sin perder la pro-
piedad de ellas. El subcontratista rural es un invento genuinamente argentino,
que fue prohibido por el general (Juan Domingo) Perdén con la sancién de la Ley
13.246.

Pero esa agricultura de tres pisos hoy estd plenamente instalada en el pais,
producto de la apropiacién de la plusvalia del desarrollo cientifico-técnico en la
agricultura. Cuando yo empecé a sembrar en el campo, pagabamos el arrenda-
miento 10-12 quintales de soja en mi zona, y en otras zonas era un poco menor.
Hoy se pagan 16-17 quintales de soja, con un proceso de rentismo rural tremendo.
En Maximo Paz y toda la zona quedan 3-4 productores agropecuarios, no hay mas
porque el resto alquila. Si hacemos los nimeros: alquilar 100 hectareas de 17
quintales de soja son 1700 quintales; a $3300 el quintal, obtienen una renta de
200-300 mil pesos por mes sin hacer absolutamente nada.

Entonces estan el rentista, el contratista rural (que es el inico que trabaja en el
campo realmente), y después el pool de siembra (que es la intervencién de las fi-
nanzas en la agricultura). La diferencia generada en esta extension agronémica
del rinde es producto de la aplicacién del desarrollo cientifico-técnico a la agricul-
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tura, que fue apropiada en partes iguales o parecidas entre los duefios de la tierra
y la incorporaciéon del capital financiero a la tierra. El contratista anda siempre a
los saltos, esta muy capitalizado, pero siempre debiendo; tiene que sacar crédito
para un tractor, le piden otra maquina que sea mas precisa. Esta siempre enterrado
y caminando de un lado para el otro.

Esa forma de producir hace que los productores agropecuarios tradicionales
no sean necesarios. Entonces la Argentina tiene que hacer un debate acerca de
qué tipo de productor agropecuario quiere. Si quiere un productor financista, que
es el que promueve el diario La Nacidn por ejemplo, que siembra soja para apro-
piarse de la mercaderia y tratar de conseguir después los ddlares para fugarlos o
guardarlos abajo del colchon. Ese productor que reclama constantemente deva-
luacién, que paga todos los insumos al délar oficial pero después toma el délar
blue para aumentar sus ganancias, que protesta siempre. Ayer lo escuché al presi-
dente de la Federacidn Agraria Argentina reclamando que habia dos tipos de cam-
bio, y que él queria el ddlar blue; 7 hectareas tiene este sefior y habla como si fuera
(José) Martins, el presidente de la Bolsa de Cereales. Extraordinario.

Con lo visto, ;qué tipo de productores son necesarios? ;Cuales queremos?

Primero tenemos que preguntarnos, ;qué es un productor agropecuario? De-
bemos llegar a una definiciéon. En Espafia en 2011, cuando gobernaba (Mariano)
Rajoy y se vencia la politica agraria comun de subsidios, se discuti6 la definicion
de productor agropecuario. Discutieron durante un afo las organizaciones rurales,
el Estado, otros participantes, y acordaron que un productor agropecuario es aquel
que obtiene del campo el 75% de sus ingresos fiscales. Entonces, lo primero que
se hizo fue diferenciar a esos productores, cosa que deberiamos hacer nosotros en
la Argentina.

Diferenciar a los productores auténticos de los rentistas. Ellos diferenciaron
por lugar geografico, nosotros deberiamos diferenciar por tamafo de explotacion
agropecuaria. Ellos decidieron que al productor que esta en la cima de la montafia
solo, en un lugar inhéspito, hablandole hasta a las ovejas, le darfan el 100% del
subsidio; al de media montafia, el 50%; y al de la base de la montafia, el 10-20%.
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En Espafia como en la Argentina estd lleno de productores con tierra pero sin
campo. Me pregunto: Jorge Britto que tenfa 70 mil hectareas de campo, ;es pro-
ductor agropecuario? Gabriel Batistuta, que tiene 100 mil hectareas, ;es productor
agropecuario? El rentista rural, el que tiene un pedazo de tierra y la alquila, ;es
productor agropecuario o es rentista?

Esa es la primera cuestion, y el segundo tema es otro de los grandes problemas:
el tamafio de las explotaciones agropecuarias es decisivo para definir una politica.
No se pueden tratar como iguales a los que son estructuralmente distintos. Como
vas a tratar igual a Adecoagro, que siembra 800 mil hectareas, y a Pedro Peretti,
que siembra 100, o a José Chacarero, que siembra 10. Eso esta mal desde todo
punto de vista, incluso desde el mas estricto y cerrado capitalismo.

El que mas tiene, méas tiene que pagar, no pueden cobrarsele las mismas reten-
ciones. Hay que segmentar las politicas publicas en beneficio del chacarero y del
productor auténtico y genuino, de acuerdo con el tamafio de sus explotaciones
agropecuarias.

Nos estamos quedando sin productores agropecuarios, hemos perdido 50 mil
productores en la tltima década, lo dijo el ministro de Agricultura en la presentaciéon
del Consejo Federal de Agricultura Familiar. Debemos recuperar productores agro-
pecuarios. Para lograr eso hay que tomar algunas decisiones, entre ellas diferenciar
al productor por el tamafio de sus explotaciones. Sumado a todo esto, tenemos
que estudiar algunas otras cuestiones mas, como ser el cardcter monopolico de la
comercializacién de granos en la Argentina y la ineficiencia e irracionalidad logistica
que tiene este sistema de produccién y comercio de granos.

Hay otra cuestién a considerar que es ;como medimos la agricultura en la Ar-
gentina? El neoliberalismo agrario que nosotros solemos repetir desde el campo
nacional y popular -que es desde donde yo me sitiio- mide solamente el volumen
como valor absoluto. Pero al volumen hay que interrogarlo, porque no es lo mismo
sisaqué 500 quintales y gasté 5, y el otro sac6 600 y gasté 50. Hay que preguntarle
cosas al volumen, no se lo puede comprar a libro cerrado. Miren lo que pasé este
semestre: exportamos 20.100 millones de délares de producto agroindustrial, que

Realidad Econdmica 350/ 16 ago. al 30 sep. 2022 / Pags. 101 a 113 / issn 0325-1926



Situacion reciente, problemas actuales y perspectivas de la produccion y comercio de granos / Pedro Peretli - Verénica Grondona

salieron de quince puertos de la zona que bordea el Parana, el 87% de eso lo hicie-
ron ocho empresas.

Esas ocho empresas no pudieron generar nada mas que hambre y miseria, que
ahora nos quieren vender el Plan Agroindustrial que van a mandar esta tarde a la
Camara de Diputados. Pero dejando eso de lado, uno creeria que ocho empresas,
que exportaron todo eso desde la zona de Rosario, deben haber derramado tanta
riqueza que la gente ahi, los obreros, deben estar viviendo en una zona de confort
y comodidad. Pero la realidad es que en Rosario tenemos tres puntos mas de po-
breza que la media nacional: 42,9% contra 40%.

A su vez, les permitimos a estas grandes compafiias exportadoras que acopien
en el interior profundo de Argentina, como Cargill que tiene mas de 50 plantas de
acopio y ejerce una competencia desleal que hay que prohibirla porque la integra-
cion vertical implica una posicién dominante en el mercado. No puede estar Cargill
en las dos puntas de la cadena, ni Dreyfus, ni AGD.

Ademas de eso, estas empresas no pesan las exportaciones y liquidan lo que
ellos quieren, a ojo de buen cubero. Les decia a amigos que cuando vayan a las reu-
niones del Consejo Agroindustrial lleven una balanza, la pongan sobre la mesa, y
van a ver como no queda ninguno. El dia que se pesen las exportaciones en la Ar-
gentina se van a llevar una sorpresa, ahi es donde hay que ir a buscar la plata para
tranquilizar a la economia.

Por ultimo, quiero terminar con un tema que poco se menciona, que es el tema
de la logistica: tenemos una logistica depredadora, absolutamente irracional con
millones de viajes de camion (que contaminan y producen infinidad de accidentes
viales). Necesitamos 375 mil viajes de camién para traer la soja de las 4 millones
de hectareas que depredaron y deforestaron en el NOA y en el NEA, para traerla a
Puerto San Martin. Y después llevamos 1.200 viajes de camiones desde aca con el
huevo y el pollo, que en un 75-80% se produce en Entre Rios, Cé6rdoba y Santa Fe.
Se trata de una irracionalidad absoluta en la cual el 33% del PBI argentino es lo-
gistica.

Realidad Econémica 350/ 16 ago. al 30 sep. 2022 / Pigs. 101 a 113 / issn 0325-1926

107



108

Situacion reciente, problemas actuales y perspectivas de la produccion y comercio de granos / Pedro Peretti - Verdnica Grondona

Debemos ir al consumo de cercania y volver a la chacra mixta. Ese es el progreso,
ahf estd el futuro de la agricultura argentina. Ah{ esta la disminucién del impacto
ambiental y el menor uso de agroquimicos. Porque tampoco nadie evaliia los 10-
12 millones de hectareas que la agricultura le robé a la ganaderia en la pampa hu-
meda, esos millones de hectareas de pastizales naturales o implantados a los que
vienen tirdndole millones de litros de veneno todos los afios, sobre el mismo lugar.
Si solamente ahi se hubiera conservado la chacra mixta o la mixtura productiva,
habria millones de litros menos de veneno todos los afios.

Muchas cuestiones que deberian tratarse se tapan con el volumen producido.
Se ponen objetivos de produccién y exportacion solo medidos en volumen cada
vez mas altos, pero estamos yendo mds rapido al mismo lugar y vamos a terminar
destruyendo todo.

El 92% de la poblacién argentina se concentra en las ciudades, en tanto que
una parte importante del territorio es un gran desierto. Vengan a Maximo Paz, mi
pueblo en Santa Fe, y vean que no hay pobladores.

(No es un disparate lo que estamos haciendo? Es un disparate eso, que lo de-
fendamos, que no lo discutamos y que no lo debatamos. Yo entiendo que la derecha
proteja ese modelo, porque les va bien y ganan mucha plata. Lo que no entiendo es
por qué no lo cuestionamos nosotros, que somos parte del campo nacional y
popular que, tedricamente, debemos tener una mirada distinta.

Muchisimas gracias y salud y cosecha para todos y todas.
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Verdnica Grondona

uchisimas gracias por la invitacién a participar en esta actividad, muy
extensa y muy interesante, con muchos y muchas ponentes que reali-
zan trabajos muy destacables.

Antes que nada, queria aclarar que en este momento tengo el honor de desem-
pefiar el cargo de directora de Fiscalidad Internacional de la AFIP, asi que, cuando
me invitaron, la presentacion se relacionaba con un trabajo de investigacién que
en su momento habfa hecho con Martin Burgos en el CEFIDAR sobre precios de
transferencia en el sector sojero. Hoy le voy a dar una pequefia vuelta, porque ese
trabajo era de 2015 y lo hemos presentado en distintos momentos. Esta accesible
en Internet, de hecho. A partir de ahi he seguido trabajando un poco sobre el tema
de los precios de transferencia en el sector agroexportador y algunas particulari-
dades referidas a la normativa de los precios de transferencia.

También entiendo que ésta es una temdtica muchas veces ajena a este tipo de
actividades, pero igual creo que es de interés.

La valoracidn de las operaciones internacionales entre partes vinculadas y entre

entidades que se encuentran en jurisdicciones con nula o baja tributacion o juris-
dicciones no cooperantes, es un tema relevante dentro de la Ley del Impuesto a las
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Ganancias desde hace muchos afios. La Argentina tiene una importante historia en
la tematica de la valoracién de las operaciones internacionales, y esto es de interés
por las distintas maniobras que se pueden utilizar para la subfacturacién de ex-
portaciones o sobrefacturacion de importaciones a través de lo que conocemos ha-
bitualmente como “triangulaciones”, aunque generalmente intervienen mas partes,
como prestadores de servicios de comercializacion y logistica desde el exterior, o
servicios intragrupo o interempresariales, niveles de deuda o gastos por intereses
excesivos y la utilizacidn de otros instrumentos financieros y de pagos de regalias
por el uso de intangibles, la reestructuracion de negocios, distintos tipos de estruc-
turas que se utilizan en la planificacion fiscal internacional, la realizacion de ventas
desde el exterior. Todo ello estd dentro del conjunto de situaciones que se observan
alos fines de la minimizacién del impuesto y de la fuga de capitales, que no forma
parte en lo mas minimo de la regulacion del Impuesto a las Ganancias, pero a me-
nudo las estructuras que se usan para un proposito elusivo del Impuesto a las Ga-
nancias sirven también para la fuga de capitales.

La subfacturacion de las exportaciones permite desviar beneficios licitos o ili-
citos hacia otras jurisdicciones o desviar el dinero en algunas ocasiones. Esta enun-
ciacién no es mia, sino que la tomo de otros autores que trabajan los flujos
financieros ilicitos, pero en realidad sirve para ver un poco la cantidad de situacio-
nes que no se dan Unicamente en el comercio de granos.

;Cudl es el problema particular que se ve en relacion con las exportaciones o
con la valoracién de operaciones de commodities entre partes vinculadas? A veces,
cuando analizamos este sector, da la impresion de que toda la exportacidn se realiza
através de mercados totalmente abiertos o con tipologia de contratos como los de
precios futuros, pero no siempre esto es tan claro. En realidad, las condiciones pue-
den tener caracteristicas particulares cuando son entre partes relacionadas.
Cuando se utilizan jurisdicciones de baja o nula tributacién puede existir una cierta
connivencia de intereses aun cuando sea dificil encontrar las vinculaciones econ6-
micas.

También se dan situaciones particulares respecto de la gestion de riesgos en el
contexto de un conjunto econémico o de un grupo transnacional, no siempre se ob-
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serva el mismo caso que con una entidad que pueda no estar integrada a un grupo
econémico. Ademas pueden tener lugar otras operaciones como las que describi
antes.

Por todos estos motivos, la Argentina tiene una importante tradicién y preocu-
pacidén en relacion con la valoracién de exportaciones a los fines del Impuesto a las
Ganancias, a tal punto que forma parte de la Ley del Impuesto a las Ganancias o
tiene un tratamiento especifico desde los afios cuarenta, a partir de un caso que
fue denunciado en el marco de la investigacién por el tratado Roca-Runciman en
relacion con la exportacion de carnes que realizé una comision del Senado en su
momento. Por eso se incluyd en la ley una clausula de importacién y exportacion
en el articulo 7 y luego en el 8, hasta que en 2003 fue modificada por lo que se co-
noce como “el sexto método”, que a su vez fue modificado con la reforma tributaria
de 2017 para la exportaciéon de commodities con cotizaciones realizadas por sujetos
locales, con intervencion de intermediarios internacionales cuya sustancia econé-
mica no se pudiera comprobar, que resultaba en la valoracién de las exportaciones
segln una cotizacién en un mercado transparente a la fecha de carga de la merca-
deria. Esto, con algunas particularidades referidas a qué deberia entenderse por
“sustancia econémica”, fue modificado recientemente, como dije anteriormente, de
manera sustancial. Ahora ya no es posible entender como de fuente argentina la
exportacion de bienes con cotizacién valorada a la fecha de carga de la mercaderia,
en el caso de la triangulacidén a través de intermediarios sin sustancia econémica,
sino Gnicamente si no se registra debidamente el contrato.

En este Glltimo afio y medio, casi dos -es decir desde el inicio de la actual gestion
de gobierno, con (Mercedes) Marcé del Pont al frente de la AFIP-, se han instru-
mentado los medios para que se registren los contratos, y mas alla de las multiples
cuestiones que se siguen desde la administracion tributaria, la de la intermediaciéon
y la triangulacién de las operaciones internacionales forman parte de aquellas que
son seguidas y analizadas, al punto que en este tiempo se han enviado a fiscalizar
unos treinta casos del sector agroexportador por este tema, en los que en principio
se habrian detectado indicios de subfacturacidn de exportaciones.
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El “sexto método” que mencionaba antes fue utilizado principalmente con la va-
loracién de las exportaciones de granos y ha sido replicado por varios paises, entre
ellos Uruguay, Pert, Republica Dominicana, Ecuador, Paraguay, Brasil, Zambia, Ma-
lawi y Ucrania, por ser de aplicacién sencilla y generar una cierta certeza tanto para
el contribuyente como para la administracién tributaria a los fines de valorar las
exportaciones. Sin embargo, y pese a brindar cierta certeza, ha sido ampliamente
cuestionado por los contribuyentes cuando han sido fiscalizados y cuando de la fis-
calizacion se han practicado ajustes, existiendo un caso a la espera de un fallo de
la Corte Suprema de Justicia que cuestiona la constitucionalidad de ciertos aspectos
de lanorma (por ejemplo, respecto de su aplicacion entre partes independientes).
Sin embargo, en casos anteriores a que estuviera vigente el “sexto método”, ha sido
tomado como valido en algunos fallos por su sencillez para determinar el calculo
respecto del resto de los métodos de valoracién que se encuentran en la Ley del
Impuesto a las Ganancias.

No es mi propésito realizar una presentacion en detalle de estos fallos, pero si
mencionar que la cuestién de los precios de transferencia tiene un alto grado de
judicializacion. Los casos de valoracion de la exportacién de granos no son ajenos
a este alto grado de judicializacidn, sino que forman parte de este marco y deben
ser entendidos dentro de él.

Aca tenemos unos datos de 2016, pero ameritan ser mencionados. A esto me
refiero cuando digo que la triangulacién es uno de los casos que justifican la valo-
racion especifica de la exportacién de commodities en la Ley del Impuesto a las Ga-
nancias. Cuando se realiza la exportacidn a China, en general es via Estados Unidos,
Suiza o Uruguay, y lo mismo cuando se trata de otros paises que son destinos fina-
les. En la mayor parte de los casos, la exportacién se realiza de manera triangulada,
en general a partir de los mismos paises. Los datos que estoy mostrando surgen
de la aplicacién de la Resoluciéon 3577, que nos permite observar que hay cuatro
paises a través de los cuales se realiza la intermediacién: Uruguay, Suiza, Estados
Unidos y Paises Bajos. En un trabajo bastante antiguo, de 2013, se observaba en
algunos de esos casos que la diferencia de valoracién de las operaciones era de un
5 aun 10% cuando las operaciones se triangulaban a través de determinados in-
termediarios. Esto puede haber sufrido algunas variaciones, pero vale la pena men-
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cionarlo en atencién a que el problema se mantiene, aunque los valores puedan va-
riar en el tiempo.

Cuando vamos al caso de la soja (en la presentaciéon de mi ponencia decia que
iba a hablar de la soja, pero hablé en general de granos), lo que observamos es que
las exportaciones realizadas a China en 2017 de habas de soja fueron un 89% del
total, y que los intermediarios fueron en casi todos los casos los mismos que antes
mencioné: Suiza, Estados Unidos y Uruguay. Quizas no figura tanto Paises Bajos.

Para un analisis quizas mas actualizado, habria que mencionar la investigacion
de Gustavo Garcia Zanotti y Alejandro Gaggero donde analizaron, entre otras cues-
tiones, los desvios acumulados por subfacturacién de exportaciones de harina y
aceite de soja entre 2004 y 2020, cuando los destinatarios finales eran los paises
que se observan en el grafico (Espaia, Paises Bajos, Indonesia, Vietnam e Italia,
entre otros). De forma similar al trabajo que habiamos hecho con Martin Burgos
en 2015, tomaron la comparacion entre el precio declarado, extraido de la base de
datos, y una cotizacion a la fecha de carga, o mas bien los datos publicados por el
Ministerio de Agricultura, Ganaderia y Pesca. Esta comparacion se basa en lo que
mencionaba antes sobre el “sexto método”, que fue lo que en su momento hicimos
con Martin Burgos, tras analizar lo que debia ser la manera de analizar este posible
desvio en las exportaciones de harina y aceite de soja (en ese trabajo incluimos
también los porotos de soja). Ahi analizamos distintas metodologias y nos decan-
tamos por aquella que se acercaba mas al marco normativo argentino en la valora-
cién de exportacion de commodities en cuanto al Impuesto a las Ganancias, porque
tenia un cierto sentido posible. En otros analisis que normalmente se hacen se com-
para el precio de exportacion declarado en la Argentina y el de importacién en el
pais de destino, lo cual a veces me hace personalmente un poco de ruido, porque
creo que no queda en claro en esa comparacion qué puede ser subfacturacién de
exportaciones y qué sobrefacturacion de importaciones en el pais sede del impor-
tador.

Esto es todo lo que tenia. Espero no haberme ido mucho mas alla de lo que es-
peraban recibir de mi, pero les agradezco mucho la atencién.
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